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ROZHODNUTI

Narodni odvolaci soud Autoklubu CR na zakladé odvolani Marka Stloukala, licence jezdce €.
4387, proti rozhodnuti Disciplinarni komise Federace automobilového sportu Autoklubu

Ceské republiky ze dne 9. 1. 2015, rozhodl takto:

1.  Rozhodnuti Disciplinarni komise Federace automobilového sportu Autoklubu Ceské
republiky ze dne 9. 1. 2015 se méni tak, Ze se odvolateli uklada trest zékazu Cinnosti

(ndrodni i mezinarodni) na dobu 1,5 (jeden a pul) roku.

2.  Trest zdkazu &innosti se podminéné odklada na zku$ebni dobu 2 (dvou) let.

3.  V&asti tykajici se ulofené pokuty ve vysi 30.000,- K& se rozhodnuti Disciplinarni
komise Federace automobilového sportu Autoklubu Ceské republiky ze dne 9. 1.

2015 zrusuje.

Odavodnéni

1. Odvolatel podal dne 11. 2. 2015 odvolani proti rozhodnuti Disciplindrni komise Federace
automobilového sportu Autoklubu Ceské republiky (dale jen ,,DK FAS“) ze dne 9. 1. 2015
(déle jen ,Rozhodnuti“), ve kterém se domaha toho, aby Rozhodnuti bylo zménéno tak,
Je se trest zakazu &innosti (ndrodni a mezinarodni) na dobu jednoho roku s podminénym
odkladem na zkuZebni dobu dvou let, jako? i pokuta ve vy3i 30.000,- K&, neuklada. Pro
ptipad, Ze by Narodni odvolaci soud (dale jen ,NOS“) shledal odvolatele vinnym
z projednaného disciplinarniho deliktu, odvolatel alternativné navrhoval postup dle ¢l. 3.
10 Rozhodtiho a disciplindrniho fadu, nebot jiz samotné projednani disciplinarniho
provinéni v disciplindrnim Fizeni je, sohledem na okolnosti a pfedevsim dosavadni
jezdcovu deliktni bezihonnost, dostatecné.



Rekapitulace sporu

2,

V navaznosti na rozhodovani v této véci rekapituluje NOS na tomto misté nasledujici

skutecnosti:

- Dne 30. - 31. 8. 2014 se konalo MMCR, MCR, CT a Mascom Cup v Autocrossu
v Dolnim Bousové.

- Ze zpravy &. 3 ze zasedani sportovnich komisafi ze dne 31. 8. 2014, bod 7., vyplyva,
se jezdec Marek Stloukal, mj. vulgarn& urdzel sportovni komisafe a hosta Ladislava
Tejchmana.

- Svaz off-road na svém zasedani dne 24. 9. 2014 navrhl zahdjeni disciplinarniho fizeni
s jezdcem M. Stloukalem o jeho chovani vici delegovanym ¢inovnikim;

- Dne 9. 1. 2015 se ve véci konalo ustni jednani pfed Disciplindrni komisi FAS ACR a
bylo vydano Rozhodnuti.

- Proti Rozhodnuti podal odvolatel dne 11. 2. 2015 odvolani.

- NOS nafidil na den 7. 4. 2015 Gstni jednani ve véci.

- Dne 20. 4. 2015 zaslal odvolatel NOS doplnéni odvoléni.

Argumentace odvolatele

3.

Odvolatel zejména argumentuje tim, Ze popis skutkového stavu Disciplinarni komisi je
evidentné nedostateény, je z néj patrna pouhd obecna popisnost a neni ziejmy postup,
jakym byla skutkova zjisténi pravné hodnocena. Konkrétné provedené dikazy byly
hodnoceny pomérné problematicky. Déle, podle nazoru odvolatele, nelze pfipustit, aby
za stejné vychozi procesni situace byl jeden dlkaz povaZovan za vérohodny a jiny za
nevérohodny, obzvlad§té vpomérech odvolatele, ktery nebyl v minulosti nikdy
disciplinarné postizen. Primarni pfi¢inou jezdcova uUdajného disciplinarniho deliktu
nemusela bezpodmineéné byt jeho &asovd penalizace za nesportovni jizdu a jeho
emotivni reakce na tuto skuteénost, nybrz zjevné nedivodna a nelegitimni pritomnost
pana Ladislava Tejchmana pfi projednavani samotného pfestupku.

Odvolatel dale kritizuje Gvahy Disciplinarni komise stran volby druhu a vyméry uloZenych
sankci. Podle jeho nazoru je nepfipustné &init zavéry o viné a ukladat nejvyssi moiny
trest a na druhé strané ukladat penézity trest pFi samé spodni hranici pfisluiné sazby.
Tato rozpolcenost ma svéd¢it o slabé argumentacni naplni celého Rozhodnuti, ktera je
podporena i velmi necitlivou zminkou o porovnani vy3e pokuty se znaénou vySi nakladd
jezdce pfi provozovani tohoto druhu sportu.

Ustni jednani pfred NOS

5.

V ramci ustniho jednani pred NOS odkazal pravni zéstupce odvolatele na pisemna
podani ze dne 11. 2, 2015 s tim, Ze zddraznil, Ze v Rozhodnuti absentuje popis jednani,
kterého se mél odvolatel dopustit, konkrétné vymezeni skutku, ktery odGvodiuje zaver,
se doflo k porugeni piedpist. Dale, e z pfedloZenych dikaz( nelze vyvodit zaver o tom,
jaka konkrétni slova ze strany odvolatele padla, kdyZ lze mit za to, ie dukaz vyslechem
svédka Kadlece nemize obstat, kdyz svédek vykondval funkci sportovniho komisafe, a
zavér o objektivité takového svédka nemiiZe byt takovy, Ze se jedna o osobu nezavislou
a objektivni svédectvi. Dale odvolatel tvrdil, Ze pfitomnost pana Tejchmana pfi
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projednani prestupku byla v rozporu s pfedpisy a odvolatel se tak dlivodné domahal
toho, aby pan Tejchman misto projednéni piestupku opustil.

K otdzce predsedy NOS, zda odvolatel pfi projednani pfestupku nevybiravym a
vulgarnim zpUsobem napad| sportovniho komisafe a pfedsedu Svazu off-road Ladislava
Tejchmana, odvolatel uved|, Ze se takto zformulovaného jednani nedopustil, kdy pouze
pFipousti, Ze vyzval pana predsedu Ladislava Tejchmana zvy3enym hlasem k tomu, aby
misto opustil. Odvolatel k tomuto uzavfel, Ze celého incidentu lituje, konkrétné, ze doslo
k vyhroceni situace.

K otazce piedsedy NOS, jakym pFedpisim odporuje pfitomnost pfedsedy Svazu off-road
pfi projednani prestupku odvolatele odkazuje odvolatel na ¢l. 5.1.3 Rozhod¢iho a
disciplinarniho fadu, véta druha, kdyZ ma za to, Ze pfitomnost pfedsedy svazu, se kterym
m4 odvolatel konfliktni vztah, mohla ovlivnit nazor organu rozhodujiciho o piestupku
odvolatele.

Ve zbytku odkazal pravni zéstupce odvolatele na své pisemna podani a navrhl, aby NOS
Rozhodnuti zménil a sam rozhodl, ?e se trest zdkazu Cinnosti jednoho roku
s podminénym odkladem na zku3ebni dobu dvou let, jakoZ i pokuta ve vy$i 30.000,- K¢,
neukldds, ad eventuum, aby NOS postupoval dle ¢lanku 3.10 Rozhod¢iho a
disciplindrniho fadu.

Zjisténi NOS

6. NOS ma za to, e DK FAS se ve svém Rozhodnuti zcela pfiléhavé vyporadala se
skutkovym stavem véci i pravni kvalifikaci jednani jezdce Marka Stloukala.
Argumentace jezdce Marka Stloukala, spoéivajici v tvrzeni, Ze pfitomnost Ladislava
Tejchmana pfi projednéni pfestupku byla nelegitimni a neddvodna a jako takova byla
pFitinou piestupku jezdce, nebyla NOS shledana ddvodnou. Dle ¢l. 5.4.5. Rozhodc¢iho a
disciplinarniho fadu je Ustni jednani vefejné. Pfitomnost pana Tejchmana tak byla zcela
v souladu se sportovnimi ¥ady. NOS mé jednoznatné za prokdzané, Ze jezdec Marek
Stloukal se dopustil jednani v rozporu s &l. 2.1.4. Rozhod¢iho a disciplinarniho fadu, kdy
verbalnim Gtokem smé&Fujicim vi&i osobé Ladislava Tejchmana, ktery v danou dobu
vykondval funkci predsedy Svazu off-road, jednoznacné poskodil zajem motoristického
sportu. Motoristicky sport, stejné jako kaidé jiné sportovni odvétvi, se musi v prvé
Fadé fidit duchem fair play. Nevybiravé jednani viiéi ostatnim sportovciim, soutéZicim,
&i funkcionaFiim spogivajici v jakékoliv formé verbélniho ¢&i fyzického napadani nemtuize
byt a nebude ze stran rozhodovaci praxe NOS tolerovidno, a to bez ohledu na
pohnutky, které dotéenou osobu k takovému jednani vedly.

Ve vztahu k Rozhodnuti o w3i ulozeného trestu NOS shledal nékteré vytky obsaZené v
odvolani jezdce za ddvodné. PFedeviim pak namitky sméfujici k nedostate¢nému



odtivodnéni vyée jednotlivych ulozenych trestd. Jezdec namitd, Ze zatimco trest zakazu
&innosti byl ulozen jako trest nejvy3si moiny, pak penéZity trest byl uloZen pfi samé
spodni hranici. UloZeni kombinace trestu zakazu ¢innosti, podmine¢né odlozeného, a
penézitého trestu nebyla DK FAS nijak blize odGvodnéna.

NOS m4 zato, fe argumentace odvolatele je v uvedené &asti diivodna. DK FAS musi
presvédéivé oddvodnit nejenom rozhodnuti o meritu véci, ale téz se presvédcivé
vyporadat s divody, pro¢ a jaky trest je za konkrétni disciplinarni prestupek ukladan.
Oddvodnéni vy$e a druhu uloZenych trestii tak NOS neshledal jako dostatecné a
Rozhodnuti o vysi uloZeného trestu zménil.

Rozhodéi a disciplinarni fad v ¢l. 3.2. fadi uklddané sankce vzestupné dle zavaznosti.
Nejnizéim trestem je ditka a nejzavain&jsim zakaz &innosti. V daném pFipadé hodnoti
NOS jednani jezdce Marka Stloukala jako velmi zavainé. Divody takového hodnoceni
jsou uvedeny vySe. Kombinace trestu zdkazu &innosti s mirn&jSim trestem ve formé
pokuty nema dle NOS 7adné oddvodnéni. NOS proto rozhodl tak, Ze zpfisnil trest zakazu
&innosti (narodni i mezinarodni) na dobu 18 mésicli, nebot jednani jezdce povaiuje z
hlediska zjmd motoristického sportu za velmi zavainé, a dava timto signal, Ze takové
jednani nebude ze strany disciplinarnich organt, véetné NOS, nijak tolerovano.
Vzhledem ke skuteZnosti, ze nebyly prokazany #adné pfitéZujici okolnosti ve formé
recidivniho jednani, jezdec s disciplindrnimi orgény v prabéhu Fizeni bez problému
spolupracoval, dospél NOS k souladnému zavéru s DK FAS, Ze je moZné trest zakazu
g&innosti ve smyslu &l. 3.9. Rozhodé¢iho a disciplinarniho fadu podminéné odloZit na
nejdelsi moZnou dobu dvou let.

Vzhledem k mirn&jéimu charakteru trestu ve formé pokuty v porovnani s trestem zakazu
&innosti, ktery NOS prodlouzil, pak NOS rozhodl tak, Ze Rozhodnuti DK FAS o ulozené
pokuté zrusil.

Pouceni: Toto rozhodnuti je koneéné a neni proti nému pfipustny Zdadny opravny

prostredek.

V Praze dne 9. 6. 2015

M( Lukas Trojan

predseda Narodniho odvola?( o soudu



